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Kein Bestandsschutz flur Ladesaulen: Kleine Netzbetreiber sollten jetzt
handeln

Der Geschéftsbereich der Ladesauleninfrastruktur befindet sich derzeit regulatorisch im Wandel. Insbesondere fiir
Verteilnetzbetreiber gelten nach § 7c EnWG strenge Entflechtungsvorgaben, von denen jedoch fur
Verteilnetzbetreiber, die in den Anwendungsbereich der De-Minimis-Regel des § 7 Abs 2 EnWG fallen, auch
hinsichtlich des Betriebs von Ladesdulen Ausnahmen galten. Diese Ausnahmen sind auf den 31. Dezember 2024
befristet. Die Bundesnetzagentur (BNetzA) hat nun klargestellt, wie es nach dem Stichtag weitergehen soll.

Hintergrund des entflechtungsrechtlichen Verbots nach § 7c EnWG

Das strenge regulatorische Gebot der Trennung von Elektromobilitdt vom Netzbetrieb beruht auf dem Gedanken,
dass Ladepunkte eine der Netzebene nachgelagerten wettbewerblichen Marktstufe etabliert werden soll. Daher
sind sie nach den Entflechtungsgrundsatzen von der Netztatigkeit zu trennen. Das Verbot gilt nach § 7c Abs. 1
EnWG nicht nur fur (das Eigentum und) den Betrieb der Ladesé&ulen, sondern auch fir die Entwicklung und die
Verwaltung. Das Verbot des ,Entwickelns” beispielsweise bedeutet hierbei, dass der Netzbetreiber nicht an
Vorarbeiten zum Betrieb des Ladepunktes beteiligt sein darf. Betreiber einer Ladesaule ist derjenige, der unter
Beruicksichtigung der rechtlichen, wirtschaftlichen und tatsachlichen Umsténde bestimmenden Einfluss auf den
Betrieb eines Ladepunkts ausibt.

Keine Ausnahme fiir De-minimis-Unternehmen nach Ablauf der Ubergangsregelung

Fir eine Ubergangszeit sah § 118 Abs. 34 EnWG eine Ausnahme fiir Netzbetreiber vor, die unter die
regulatorische De-Minimis-Regelung des § 7 Abs. 2 EnWG fallen. Diesen Netzbetreibern war es erlaubt,
Ladesaulen zu entwickeln, zu verwalten und zu betreiben. Aufgrund der Befristung der Ausnahme in § 118 Abs. 34
EnWG stellt sich in der Praxis jedoch die Frage, inwieweit diese Netzbetreiber fir die bereits realisierten
Ladesaulen einen Bestandsschutz in Anspruch nehmen konnten, der Uber das Jahr 2024 einen Betrieb der
Ladesaulen ermdglicht.

Die BNetzA stellt insbesondere zu der Frage der Ubergangsvorschrift inr Verstandnis klar, dass auch
Netzbetreiber, die unter die De-minimis-Regelung fallen, ab 2025 keine Ladesaulen mehr betreiben diirfen. Eine
Uber die derzeitigen Regelungen hinausgehende Ausnahme sei weder in der unionsrechtlichen Vorgabe noch im
EnWG vorgesehen.

Handlungsbedarf fiir Netzbetreiber

Bleibt es bei dieser strengen Anwendung des Gesetzeswortlauts und damit bei der Auslegung der BNetzA, ist ab
dem 1. Januar 2025 das Verbot des § 7c Abs. 1 EnWG fir die gesamte bereits bestehende Ladeinfrastruktur von
Netzbetreibern — unabhangig von der Gro3e — umzusetzen. Konsequenz ist, dass Netzbetreiber verpflichtet sind,
ihr Eigentum an bestehenden Ladesaulen zu Ubertragen, sofern sie es nicht aufgeben wollen. Aktivitaten im
Bereich Ladeinfrastruktur kdnnen allerdings auf andere Unternehmen im vertikal integrierten

Seite 1/2



KPMG

Law News

Unternehmensverbund Uberfuhrt werden, denkbar sind u.a. auch Betriebsfiihrungskonstellationen. Lediglich private
Ladepunkte, die fur den Eigengebrauch des Netzbetreibers bestimmt sind, sind dauerhaft von dem Betriebsverbot
ausgenommen. Der Anwendungsbereich ist jedoch stark eingeschrankt.

In der Praxis stellen sich eine Vielzahl von Fragen. Einerseits ist bereits fraglich, welche Ladeséaulen zu Ubertragen
sind: So ist beispielsweise fraglich, ob auch die von integrierten Versorgern bereitgestellten Ladeldsungen fiir
(Privat-) Kunden oder Contractingangebote fiur Kliniken etc. betroffen sind.

Andererseits sind bei der eigentlichen Umsetzung einer solchen Ubertragung ? je nach gewéhltem
Transaktionspfad ? regelméRig auch noch ganz unterschiedliche gesellschaftsrechtliche Vorfragen sowie
steuerrechtliche Aspekte zu beachten, nur beispielhaft seien hier erwahnt:

 Da Optionen, die Ubertragung im Wege der Gesamtrechtsnachfolge noch fristgerecht umzusetzen,
inzwischen rein zeitlich/faktisch begrenzt sein dirften: Welcher — ggf. zusatzliche — Handlungsbedarf ergibt
sich bei einer Ubertragung im Wege der Einzelrechtsnachfolge?

o Welche gesellschaftsrechtlichen Gremien sind zu beteiligen bzw. welche externen Dritten (zum Beispiel
Vertragspartner, Zuschussgeber, Kommunalaufsichtsbehérde) sind zuséatzlich einzubinden?

 Sind in der Ladeinfrastruktur eventuell ,stille Reserven“ vorhanden ? und wenn ja: Wie kann deren

steuerschadliche Aufdeckung vermieden werden?

Welche Auswirkungen hat die Ubertragung ggf. bei der Grunderwerbsteuer sowie bei der Umsatzsteuer?

« Wie wirkt sich die Ubertragung (bei kommunalen Energieversorgern) auf einen ggf. bestehenden ,steuerlichen
Querverbund* aus?
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